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CONVIDADO

MIGUEL MENDES PEREIRA
Advogado, socio da Vieira de
Almeida & Associadas

A decisao da
Comissio
Furopeia

de aplicar &
Google uma
coima de 2.4 mil
milhoes de
euros por abuso
de posicio
dominante

é notavel a
varios titulos.

Google: um recor
e muitas duvidas

decisiio da Comissio Europeia
de aplicar & Google uma coima
de 2.4 mil milhoes de euros por
abuso de posicio dominante ¢
notivel a virios titulos,

A Intel e a Microsoft, ante-
riores detentoras dos records em
termos de coimas (a primeira
com mil milhdes num anico pro-
cesso, asegunda com 2,2 mil mi-
Ihéies mas no conjunto de quatro
processos) devem eslar a gozar
o seu momento de “Schaden-
freude™ a Google passa, com es-
trondo, a carregar a tocha olim-

» dominio, mais >

mal acompanhado do que sd.

Do que se conhece (comuni-
cado de imprensa da Comissio),
sabe-se que a Comissiio (“CE”)
assenta na definicdo de um mer-
cado constituido por sitios na In-
ternet que comparam pregos
(“agregadores”). Nio estd, pois,
em causa o mercado mai
dasbusc:
teumobscurocantoda rede quea
maioriadosconsumidores prova-
velmente nem conhece.

A autonomia deste mercado
parece, desde logo, duvidosa, ji
que avasta maioria dos consumi-

vasto

nanetmas to-somen-

dores niio fx
clusivamente através de agrega-
dores: recorreaplataformas como

z compras online ex-

a Amazon ou eBay. ou entiovai
diretamente aos sitios doscomer-

ciantes oudas mareas. Ouseja, to-
dosestes “players” aparentam es-
tli!' EMm Concorrer I"l LS O Os
outros. () que pode significar que
a CE adotou uma defini¢io de
mercado muito estreita de forma
a mais facilmente poder conside-

Dado Ruvic/Reuters

rara Google como dominante,
Umaoutra perplexidade sus-
citada por esta de ) lem que
ver com os danos inflingidos ao
consumidor, um fator que a C
tem de provar para considerar ile-
gal o comportamento da Google,
Esti em causa um produto que a
Google oferece gratuitamente aos
consumidores e parece dificil de-
monstrarque os consumidores fi-
quem calivos, impossibilitados de

sallar para qualquer outros dos
milhares de silios que se encon-
tram adistincia de um eligque, A

propria CE nio alega existir
umidor mas

m

dano direto ao cor
tio-somente umefeitoindireto,
oqual levaria auma redugio de
escolha. Parece haver aqui um
alargamento significativo das
nogoes de dano e de bem-estar
do consumidor.

No entanto, o cariter verda-
deiramente inéditod
de nocorolirioque dela se ex-
ai: umaempresa nio pode favo-

Ir
recer os seus proprios produlos
face aos dos concorrentes. Atéon-
tem, uma empresa so era obriga-
daa conceder um tratamento fa-
vorivel aos produtos dos seus
concorrentes quando detivesse
uma infra-estrutura essenciale o
acesso a ela fosse erilico para as-
segurar a concorréncia num ou-
tromercado, Neste processo, ;
move os postes dabaliza e diz-nos
(que nito ¢ necessdrio haver encer-
amento de mercado, nem indis-
pensabilidade, para os concorren-
tes poderem exigir um tratamen-
toigualitirio. Com esta aborda-
gem, a CE coloca em causa a ver-
ticalizaciio enquanto estratégia
empresarial e assume que niio
deveseraempresa (massimuma
autoridade daconcorréncia) ade-
cidirqual a melhor forma de ven-
der os seus servigos.

Preocupantes sio também os
conlormos processuais, Por um
lado, alé agora, a CE nio aplicava
coimas a comportamentos que
fossem escrutinados pela primei-
1 vez, como sucede nesle caso,
atentaa ambiguidade da andlise
concorrencial. Precedentes recen-
les sio 08 casos Samsung/ Moto-
rola e Mastercard /Vi

Por outro, em dgua
vegadas a CE tinha o cuidado de
apontar solugdes, embora nem
sempre reveladores da maior efi-
cicia, como sucedeu no caso Mi-
crosofl. Nesle caso, porém, limi-
tou-se a apontar o alegado pro-
blema e endossou 4 Google a
responsabilidade porencontrar
asolucio...

Consequéncias? Razoes para
alguma preocupacio das empre-
sase, antesdemais, umalongaba-
talha judicial.m

s Ao na-
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